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ОТ РЕДАКЦИИ 

Настоящий выпуск «Трудов по россиеведению» – девятый по счету. Не 
так много – но и немало (если учесть сопутствующие обстоятельства, связан-
ные с переменами как в судьбе ИНИОНа, так и в российской жизни в целом). 
Он выходит после некоторого перерыва, случайно совпавшего с важнейшим 
переломом в жизни страны (здесь «до» и «после» – две разные истории). 

Композиционно эти «Труды…» несколько отличаются от предыду-
щих. Значительное место занимают в них материалы, посвященные фено-
мену советского спецхрана (и, соответственно, цензуры). В то же время 
они не выбиваются из общей концепции издания, в основе которой – сво-
бода высказывания, полифоничность (мнений, языка, стилистики), науч-
ный поиск. Этот выпуск в полной мере соответствует и интонационному 
камертону «Трудов…», который можно определить так: «прямая речь». 
Это живой, открытый («от первого лица») диалог с читателем, не скован-
ный условностями и ограничениями, которые подчас навязывает господ-
ствующий научный дискурс. 

Один из разделов данного выпуска составляют материалы, которые 
могут быть охарактеризованы как «нескучный жанр». Это интервью с уча-
стниками инионовского проекта «Живая история» – открытый разговор о 
«закрытом» (советском) обществе. Голоса представителей старшего поко-
ления инионовцев, звучащие со страниц нашего издания, погружают чита-
теля в то прошлое, которое, кажется, не прошло. Потребность в «прямой 
речи» ощущается сегодня особенно остро, и участники проекта использо-
вали возможность такого разговора с энтузиазмом. Их прямая речь – не 
только воспоминание (часть советского архива, в широком смысле слова), 
но и напоминание (предостережение). О том, каковы последствия закры-
тости и режимности для науки и общества. О том, как тотальный (идеоло-
гический) контроль препятствует развитию научной мысли, держит в тис-
ках просветительство, подавляет потенциалы творчества. 

Эти материалы служат своего рода контекстом для работ, представлен-
ных в первом разделе «Трудов…». В статье О.В. Большаковой, тоже выпол-
ненной в жанре «прямой речи» (открытого авторского высказывания), спец-
хран и цензура рассматриваются под неожиданным углом зрения. Автор 
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показывает, как в стране, одержимой «комплексом распределения», осущест-
влялся доступ к информации. Прежде всего той, что была скрыта за «желез-
ным занавесом» («несоветской», «антисоветской» и т.п.). Всячески ограждая 
своих граждан от «разлагающего влияния капиталистической пропаганды»  
(и вообще, – от разлагающих, нежелательных влияний), Советское государст-
во снабжало их только той информацией, которая, по расчетам властителей, 
не могла нанести ему ущерб. В конечном счете партийная диктатура в заботе 
о сохранении своей власти формировала у людей ложную картину мира. «На-
стоящая» (адекватная) информация, которую – при «посредничестве» спе-
циалистов – получали партфункционеры, не могла поколебать устои. Но и не 
была способна обеспечить их бесконечно долгое сохранение. 

«От первого лица» написана и статья С.Н. Смирнова. Это нескучный 
рассказ «очевидца» (читателя и исследователя) о том, как работала машина со-
ветской цензуры – в основном, в сфере литературы. Автор приводит многочис-
ленные примеры того, как цензурными ножницами уродовалось пространство 
слов и памяти, деформировались культура и взращенный ею человек (как бла-
годаря и механизмам цензуры формировался этот культурно-ментальный тип – 
«простой советский человек»). В то же время автор показывает, как удавалось 
обойти цензурные ограничения, позволить звучать живым голосам. Вспомина-
ет, какую радость это доставляло представителям того (почти исчезнувшего 
уже) слоя, к которому принадлежит и он сам, – советской интеллигенции. 

Автор завершающих материалов выпуска, И.И. Глебова, размышляет 
над сюжетами отечественной истории, имеющими особое значение для 
самосознания нации. Ее первая статья посвящена осмыслению того, из 
каких источников (на каких путях) формировалось Московское царство.  
В центре внимания автора – экспансия на восток (в широком смысле), опре-
делившая географию московского «проекта». Скорее ставя вопросы, чем 
предлагая ответы, автор прибегает к форме эссе, дающей больше возможно-
стей для свободы высказываний, предположений и гипотез. В другой статье 
делается попытка понять, какие механизмы способствовали переходу («пре-
вращению») Первой мировой войны в России в Гражданскую. Автор сосре-
доточивается на анализе темы «внутреннего врага», показывая, как менялось 
содержание этого образа, как он захватывал массовое сознание, влиял на по-
литику. Во многом благодаря тому, что основная масса населения уверовала: 
враг – внутри, энергия войны перенаправилась с внешнего фронта вовнутрь. 
Реализовалась в противостоянии, имевшем социокультурный характер. 

С первого выпуска «Труды по россиеведению» были нацелены не 
только на сбор фактов, но и (даже прежде всего) на выявление смыслов. 
День сегодняшний рассматривался сквозь призму вчерашнего – и наобо-
рот; история и современность, как бы смыкаясь, «намечали» («указыва-
ли») возможные перспективы. Данный сборник, как нам кажется, следует 
этой традиции. 
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